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1 Ausgangslage

1.1 Vorhaben

Nach den grossen Hochwasserereignissen 1999 und 2005 wurde der Wasserbauplan Nach-
haltiger Hochwasserschutz Aare Thun - Bern, bezeichnet als "aarewasser", ausgearbeitet.
Dieser umfasste 25 Massnahmen entlang der Aare zwischen Thun und Bern. 2016 hat der
Kanton Bern als Wasserbaupflichtiger entschieden, den Wasserbauplan aarewasser zuguns-
ten einer flexibleren Umsetzung der Massnahmen als einzelne Wasserbauplane abzuschrei-
ben.

Der Projektperimeter des Wasserbauplans WBP Thalgut - Chesselau umfasst die Auenland-
schaft der Aare von der Grenze der drei Gemeinden Wichtrach, Gerzensee und Kirchdorf
oberhalb der Thalgutbriicke bis zum ehemaligen Reitplatz der Gemeinde Munsingen oberhalb
der Schitzenfahrbriicke. Durch das Vorhaben sollen die Autobahn A6 Thun - Bern, eine zent-
rale Trinkwasserleitung (Aaretalleitung) des Wasserverbundes Region Bern (WVRB) sowie
die Trinkwasserfassung Malchplatz der Gemeinde Wichtrach geschiitzt und das grosse Revi-
talisierungspotenzial am rechten Ufer genutzt werden.

1.2 Verfahren

Im Rahmen des Projekts aarewasser wurden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Um-
welt bis auf Stufe Bauprojekt untersucht und in einem UVB beschrieben. Der WBP Thalgut —
Chesselau nimmt diese Erkenntnisse auf und passt sie an die neuen Rahmenbedingungen
an. Wasserbauliche Massnahmen mit einem Kostenvoranschlag von mehr als 10 Millionen
Franken unterstehen geméass Anhang 1 UVPV, Ziffer 30.2 der UVP-Pflicht. Im Mai 2018 wur-
de die Voruntersuchung zur UVP den kantonalen Fachstellen zur Stellungnahme unterbreitet.
Gegenstand der vorliegenden Gesamtbeurteilung ist das Ausfiihrungsprojekt des WBP
Thalgut-Chesselau.

1.3 Ubereinstimmung mit der Raumplanung

Das Amt ftir Gemeinden und Raumordnung AGR (5) ist der Ansicht, dass das Projekt den
Zielen der kantonalen Richtplanung entspricht, indem es die strategische Revitalisierungspla-
nung in den WBP Thalgut - Chesselau integriert.

2 Beurteilung der Umweltauswirkungen

Wir fassen im Folgenden die Beurteilungen in den Amts- und Fachberichten der zustandigen
Fachstellen (Ziffer in Klammern: Hinweis auf den Anhang) nach Themenbereichen zusammen
und kommentieren sie wo nétig. Ebenfalls aufgefuhrt sind die Auflagen je Umweltfachbereich.
Eine Zusammenstellung samtlicher Auflagen aus allen Umweltbereichen findet sich unter Zif-
fer 8.

Die Auflagen in der vorliegenden Gesamtbeurteilung ersetzen die Auflagen in den
Amts- und Fachberichten der Umweltfachstellen. Auflagen der Umweltfachstellen, wel-
che bereits Bestandteil des Projekts sind oder gesetzliche Grundlagen zitieren, werden
nicht in die Gesamtbeurteilung aufgenommen.

2.1 Grundwasser

Das Amt ftir Wasser und Abfall AWA (1) ist einverstanden, dass fir die Grundwasserfassung
Malchplatz bis zu deren Aufhebung (voraussichtlich 2039) im Bereich der bestehenden
Grundwasserschutzzone ein temporarer Uferschutz erstellt wird.

Es weist jedoch darauf hin, dass sich durch das Projekt die In- und Exfiltrationsverhéaltnisse
und somit auch die Grundwasserspiegel im Nahbereich des Gew&ssers verandern kénnen.
Das AWA empfiehlt deshalb im Hinblick auf eine allféllige Beweissicherung, die Grundwasser-
stande in kritischen Bereichen mit Grundwassermessstellen vor und nach Abschluss der Bau-
arbeiten zu Uberwachen und in m 0. M. zu protokollieren.
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Das AWA beurteilt das Vorhaben aus Sicht Grundwasserschutz ohne Auflagen als umweltver-
traglich.

2.2 Oberflichengewisser und aquatische Okosysteme

Das Fischereiinspektorat FI (3) halt fest, dass die Aare aus fischereilicher Sicht das wichtigste
Fliessgewasser des Kantons Bern ist und im Abschnitt zwischen Thun und Bern ca. 25 Fisch-
arten aufweist. Gemass F| beherbergt die Aare im Projektperimeter eine Aschenpopulation
von nationaler Bedeutung. Das FI weist darauf hin, dass den klimabedingten erhéhten Was-
sertemperaturen und vermehrten Winterhochwassern mit einer zeithahen Umsetzung der 1.
Etappe, aber auch der 2. Etappe entgegengewirkt wird. Dank der eigendynamischen Verbrei-
terung kénnen im Flussbett tiefe Laufe mit Anschluss an kiihles Grundwasser entstehen. Aus-
serdem fuhren Winterhochwasser im verbreiterten Abflussquerschnitt zu geringerer Sohlene-
rosion und somit reduzierter Schadigung der Naturverlaichung bei Winterhochwasser. Nach
Ansicht des Fl resultiert durch das Vorhaben ein grosser 6kologischer Mehrwert.

Dem vorgesehenen Einbau von Blockbuhnen wéhrend der Aschenschonzeit kann das Fl zu-
stimmen, weil nur mit geringen Tribungen zu rechnen ist.

Um die fisch-/ gewasserdkologische Wirkung des Projekts zu optimieren, ist gemass Fl die 2.
Etappe mdglichst zeitnah im Anschluss an die 1. Etappe zu realisieren. Die Trinkwasserfas-
sung Malchplatz der Gemeinde Wichtrach ist nach Méglichkeit friihzeitig aufzuheben und der
Restwert durch finanzielle Drittmittel (z.B. VUE-Okofonds) zu entschadigen.

Die Giesse besitzt aufgrund der Geschiebe- bzw. Abflussdynamik nur eine geringe Moglich-
keit zur eigendynamischen Gestaltung, daher ist sie geméass Fl mit einer stark ondulierenden
Linienfihrung und einer grossen Breiten- und Tiefenvariabilitat zu gestalten. Den Einbau ei-
nes Biberschutzgitters entlang der Autobahn erachtet das Fl als sinnvolle Massnahme, damit
Folgeeingriffe in den durch Biberaktivitdten dynamisierten Lebensraum minimiert werden kén-
nen.

Das FI beantragt, die fir den Dammbau zu entfernenden Ufergehdélze / Baume nicht klassisch
zu fallen, sondern samt Wurzelteller als Baumaterial zum Bau von Totholzhaufen oder als
Strukturelemente zu verwenden, so dass strémungsberuhigte Zonen geschaffen werden kon-
nen.

Da sich die Aare im Projektperimeter wahrend mehreren Jahren / Jahrzehnten in einem Zu-
stand mit Ufererosionsprozessen befinden wird, werden hunderte von Ufergehdlzen im Ver-
lauf der Jahre zu Sturzbdumen werden. Die Erosion des bewaldeten Aare-Ufers flihrt nach
Ansicht des Fl zu einem vielféltigen Mosaik an Lebensraumen bestehend aus Wasser, Kies,
Totholz (Sturzbdume und angeschwemmtes Holz) und Ufergehdlzen.

Damit die Beurteilungs-/ Interventionslinie gesichert werden kann, sind 6kologisch wichtige
Auen- und Wasserlebensraume (Steiluferpartien, Auengeholze, Auengehélzentwicklung,
Fischlebensraum, Ubergangsbereich Wasser-Land) zu erhalten. Gemass FI sind biogene
bzw. ingenieurbiologische Sicherungsmassnahmen im Bereich der Beurteilungslinie gegen-
Uber harten Blockverbauungen bei der Interventionslinie vorzuziehen.

Die vorgesehenen Massnahmen erachtet das Fl als sinnvoll und zielfihrend. Mit zusatzlichen
Auflagen beurteilt das FI das Vorhaben aus Sicht Fischerei als umweltvertraglich.

Auflagen Oberflichengewisser und aquatische Okosysteme

1. Die zeithahe Umsetzung der 2. Etappe (friihzeitige Aufhebung / Entschadigung Trink-
wasserfassung) ist zu prifen und bei Sicherstellung der Finanzierung durch Dritte durch-
zufthren.

2. Die 6kologische / morphologische Wirkungskontrolle hat geméss den neuen Vorgaben /
Indikatoren des BAFU zu erfolgen. Die Festlegung des Indikatorensets hat friihzeitig in
Absprache mit dem Fl zu erfolgen, damit vor dem Bau der Ist-Zustand erhoben werden
kann.

3. Zu entfernende Ufergehélze / Baume fiir die Verlegung von Trinkwasserleitung und
Dammbau sind nicht klassisch zu féllen, sondern samt Wurzelteller als Baumaterial zum
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Bau von Totholzhaufen in der Aare, als Strukturelemente fir die Giesse oder die Buh-
nenzwischenfelder in der Aare zu verwenden (in den Submissionsunterlagen zu bertck-
sichtigen).

4. Trubungsintensive Bauarbeiten (Uferanrisse, Riickbau Betonbuhnen, Blocksatz im Ufer-
bereich) sind ausserhalb der Schonzeit der Asche (01.01. bis 15.05.) auszufiihren.

5. Von den jeweiligen Ausbautypen (Blockbuhne, Uferanriss, Ufersicherung, Gewasserge-
staltung Giesse, Strukturierung Buhnenzwischenfeld) sind Musterstrecken zu erstellen.

6. Die Giesse ist mit einer stark ondulierenden Linienflihrung und einer grossen Breiten-
und Tiefenvariabilitat zu gestalten. Zusatzlich sind vielfaltige strukturgebende Elemente
(Schlusselhdlzer, Wurzelstécke, Holzhaufen etc.) mit Kontakt zum Niederwasser sowie
zur Einengung des Niederwassers einzusetzen.

7. Die Details samtlicher Massnahmen sind vor Ort in Absprache mit dem Fischereiinspek-
torat resp. dem Fischereiaufseher festzulegen.

8. Der Blocksatz am unteren Perimeterende (m 199200 bis m 198900) ist mit Aushubmate-
rial zu Uberschitten und mit standortheimischen Ufergehdlzen zu bestocken.

9. Die Zwischenfelder der Blockbuhnen der 1. Etappe (m 201'600 bis m 201100) sind mit
Totholzelementen reich zu strukturieren.

10. Auf die Erstellung der linksufrigen ingenieurbiologischen Verbauungsmassnahmen in der
1. Etappe ist zu verzichten. Diese sind erst fur die 3. Etappe vorzusehen.

11. Sturzbaume, welche durch Erosions- oder Ablagerungsprozesse in das Flussbett der
Aare gelangen, sind im Sinne einer nattrrlichen Totholzdynamik zu belassen oder mit
geeigneten Massnahmen in der Gewassersohle lagestabil zu verankern.

12. Bei Erreichen der Beurteilungslinie ist die Ufersicherung mit ingenieurbiologische Mass-
nahmen (Raubdume, EU, Stromungsabweiser etc.) zu prufen. Erst bei Erreichen der In-
terventionslinie sind harte Verbauungsmassnahmen mit Blocksteinen umzusetzen.

2.3 Entwéasserung

Das Amt ftir Wasser und Abfall AWA (1) ist mit den Aussagen im UVB und den vorgesehenen
Massnahmen einverstanden und beurteilt das Vorhaben aus Sicht Entwasserung mit Auflagen
als umweltvertraglich.

Auflagen Entwédsserung

13. Die Abwasserleitungen innerhalb des Bauvorhabens sind im Betrieb und Bestand zu
schutzen. Die Kanalisationen missen jederzeit kontrolliert, gereinigt und gewartet und
wenn notwendig ersetzt werden kénnen.

14. Auch wahrend den Bauarbeiten ist eine reibungslose Abwasserentsorgung sicherzustel-
len.

2.4 Boden

Amt fiir Wasser und Abfall AWA (1) stellt fest, dass das Vorhaben rund 55'000 m® Boden defi-
nitiv beansprucht (davon rund 44'000 m? Waldboden und 11'000 m? Kulturland) fir den Neu-
bau von Wegen und eines Holzlagerplatzes, die Revitalisierung der Usseri Giesse, das Anle-
gen von Amphibienteichen, Gelandemodellierungen, Uferschutzmassnahmen und die Sanie-
rung der Standorte mit Japanknéterich. Temporar beansprucht durch Installationsplatze und
Baupisten werden rund 30'000 m? (davon rund 25'000 m? Waldboden und 5'000 m? Kultur-
land).

Mit den vorgesehenen Massnahmen zum Umgang mit invasiven Neophyten ist das AWA ein-
verstanden. Beziglich des Umgangs mit Uberschiissigem oder belastetem Boden sowie der
geplanten Bodenaufnahmen formuliert das AWA Auflagen. Mit diesen beurteilt es das Vorha-
ben aus Sicht Bodenschutz als umweltvertraglich.
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Das Amt fiir Gemeinden und Raumordnung AGR (5) halt fest, dass die Beanspruchung der
Fruchtfolgeflachen (FFF) im Planungsperimeter Thalgut - Chesselau begriindet und optimiert
ist. Es fordert jedoch, dass anhand einer Karte und mit prazisen Zahlen bis zur Genehmigung
z.H. des AGR aufgezeigt wird, welche FFF dauernd beansprucht werden und welche nach
einer voriibergehenden Beanspruchung wieder als FFF rekultiviert werden.

Auflagen Boden

15.

16.

17.

18.

19

20.

2105

225

28

24.

25"

Vor Beginn der Erdarbeiten ist dem AWA, Fachbereich Abfall, Boden, Rohstoffe durch
eine zertifizierte Bodenkundliche Baubegleitung (BBB) ein Verwertungskonzept zur Ge-
nehmigung einzureichen.

Vor Beginn der Erdarbeiten sind von einer zertifizierten BBB Bodenaufnahmen der tem-
porar und definitiv beanspruchten Bodenflachen nach FAL 24 und Datenschliissel 6.1 in
einem geeigneten Raster inklusive Fotodokumentation anhand von Profilgruben (Bag-
gerschlitze) zu erstellen und dem AWA, Fachbereich Abfall, Boden, Rohstoffe zur Ge-
nehmigung weiterzuleiten.

Dem AWA sind vor Beginn der Erdarbeiten ein Bodenabtragsplan mit Massenbilanz und
Abtragsmaéchtigkeiten nach Ober- und Unterboden getrennt sowie in einem Plan die Auf-
tragsmachtigkeiten (Vorgaben zu Rekultivierung) getrennt nach Ober- und Unterboden
zuzustellen.

Der abgetragene, nicht fiir die Umgebungsgestaltung benétigte Ober- und Unterboden
ist entsprechend seiner Eignung fur die Aufwertung von degradierten Landwirtschaftsb6-
den einzusetzen.

Rechtzeitig vor dem Abtransport von abgetragenem Ober- und Unterboden aus dem
Projektperimeter ist das Formular Deklaration zur Verwertung von abgetragenem Boden
vollstandig auszuftllen und dem AWA, Fachbereich Abfall, Boden, Rohstoffe zur Ge-
nehmigung zuzustellen.

Zu zwei Zeitpunkten sind Bodenabnahmeprotokolle der rekultivierten Flachen inkl. rele-
vanten Fotos ans AWA zu senden. Das erste im Anschluss an die Rekultivierung, das
zweite nach dem dritten Jahr der Folgebewirtschaftung.

Vor Beginn der Erdarbeiten sind dem AWA anhand eines Plans die Standorte der Instal-
lationsplatze zur Kenntnis zu bringen.

Werden durch das Bauvorhaben > 1'000 m? FFF firr Installationsplatze temporar bean-
sprucht, beurteilt vor Beginn deren temporaren Nutzung eine zertifizierte BBB z.Hd. des
AWA, Fachbereich Abfall, Boden, Rohstoffe anhand von bodenkundlicher Aufnahmen
den Bodenzustand mit ausfiihrlicher Gefligeansprache und misst die momentane effekti-
ve Lagerungsdichte des Bodens oder den Eindringwiderstand mittels Penetrologger bzw.
Panda-Sonde. Sofern eine maschinelle Lockerung des Oberbodens im Anschluss an die
temporare Nutzung von Anfang an vorgesehen und schriftlich festgehalten ist, dirfen
sich die Messungen der effektiven Lagerungsdichte auf den Unterboden beschranken.
Als Grundlage fur die Dichteerfassung gilt die Arbeitshilfe der Bodenschutzfachstellen
(2009): Arbeitshilfe zur Erfassung und Beurteilung von Bodenschadverdichtungen. Ein-
dringwiderstand und Lagerungsdichte sind gleichentags sowohl auf den temporar bean-
spruchten Flachen, als auch auf einer Referenzflache direkt angrenzend zu erfassen.

Mit den Erdarbeiten darf erst nach der Erfassung des Ist-Zustands des Bodens begon-
nen werden.

Zum Zeitpunkt der Riickgabe der fremdbeanspruchten Flachen an die Landwirtinnen
muss der Boden qualitativ dem Ausgangszustand entsprechen. Weder der Ober- noch
der Unterboden diirfen starker verdichtet sein als vor Beginn der landwirtschaftsfremden
Nutzung. Der Erfolgsnachweis muss entsprechend der bodenkundlichen Beurteilung der
Flache vor der Fremdnutzung z.Hd. des AWA erbracht werden. Dabei missen die glei-
chen Methoden angewandt werden wie bei der Erhebung des Ausgangszustands.

Die Folgebewirtschaftung des temporar fremdbeanspruchten Bodens muss fiir mind. ein
Jahr speziell angepasst werden. Das Ziel der reduzierten Folgebewirtschaftung gilt dabei
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der Lockerung méglicher Verdichtungen und der Beschleunigung der Bodenstrukturent-
wicklung.

2.5 Altlasten

Das Amt ftir Wasser und Abfall AWA (1) stellt fest, dass der belastete Standort Nr. 06320011
am Standort untere Au durch das Vorhaben voraussichtlich nicht tangiert wird und andere
belastete Standorte innerhalb des Projektperimeters nicht bekannt sind. Das AWA beurteilt
das Vorhaben aus Sicht Altlasten mit einer Auflage als umweltvertraglich.

Auflagen Altlasten

26. Sollte wahrend den geplanten Arbeiten verschmutztes oder verdachtiges Material zum
Vorschein kommen, sind eine Fachperson fiir Altlasten beizuziehen und das AWA,
Fachbereich Grundwasser und Altlasten, umgehend zu benachrichtigen.

2.6 Abfille, Materialbewirtschaftung

Das Amt ftir Wasser und Abfall AWA (1) stimmt den Aussagen im UVB und den vorgesehe-
nen Massnahmen zu und beurteilt das Vorhaben aus Sicht Abfallentsorgung ohne Auflagen
als umweltvertraglich.

2.7 Wald

Das Amt fir Wald KAWA (2) stellt fest, dass ein generelles Rodungsgesuch vorliegt, aber kei-
ne Gesuche flr die einzelnen Rodungsetappen. Gemass KAWA sind die Rodungsflachen
auch keinen Etappen zugeordnet und auf dem Rodungs- /Ersatzaufforstungsplan sind keine
Rodungen fiir die 3. Etappe eingetragen (nur die ungefahre Lage méglicher Massnahmen).
Weiter sind Massnahmen ,gemass laufender Beurteilung” geplant, die ebenfalls Rodungen
erfordern kénnten. Gemass KAWA sind Rodungen ,auf Vorrat“ jedoch nicht méglich.

Ein generelles Rodungsgesuch ist nach KAWA einzureichen, wo die Rodungs-
[Ersatzaufforstungsflachen klar erkennbar den einzelnen Etappen zugeteilt werden (Tabelle
und Rodungs-/Ersatzaufforstungsplane). Mit der generellen Rodungsbewilligung wird gleich-
zeitig die Etappe 1 freigegeben. Das KAWA beantragt, dass fir die Etappen 2 und 3 zu gege-
bener Zeit aktualisierte Rodungsgesuche und Plane eingereicht werden, so dass die Etappen
auf schriftliches Gesuch des Gesuchstellers hin durch das KAWA freigegeben werden kén-
nen. Die freizugebenden Etappen missen jedoch innerhalb der generell bewilligten Rodungs-
flachen liegen. Fur die Etappe 3 sind im generellen Rodungsgesuch ebenfalls die Rodungs-
[Ersatzaufforstungsflachen anzugeben. Falls diese noch sehr unsicher und nicht klar be-
stimmbar sind, ist gemass KAWA auf die 3. Etappe zu verzichten. Die Freigaben setzen die
Einhaltung der Bedingungen und Auflagen der Rodungsbewilligung in vorangegangenen Ro-
dungsflachen voraus.

Far die Erstellung von Infotafeln und wahrscheinlich auch fur die Standorte moéglicher Feuer-
stellen sind kleine runde temporére Flachen eingetragen. Da diese aber als nichtforstliche
Kleinbauten und -anlagen im Wald bewilligt werden sollen, sind nach KAWA dafiir keine Ro-
dungen vorzusehen. Das KAWA weist jedoch darauf hin, dass je nach Ausmass der Bauten
definitive Rodungen nétig werden kénnen. Es fordert detaillierte Angaben zu den Feuerstel-
len, Infotafeln etc.

Das KAWA ist der Ansicht, dass der Wald entsprechend seiner Bedeutung korrekt und umfas-
send dargestellt worden ist. Es stellt jedoch verschiedene formale Mangel in den Rodungsun-
terlagen fest und formuliert bezlglich der festgestellten materiellen Mangel Genehmigungs-
vorbehalte. Zudem weist es auf folgende Punkte hin:

e Die Schaffung eines lichten Waldes widerspricht den Interessen der Fischerei und erfordert
einen hohen Aufwand. Der Biber ist sehr mobil, kaum lenkbar und hat sich ohne unser Zu-
tun angesiedelt.
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e Die Umsiedlung von seltenen Pflanzenarten war in der Hunzigenau nicht erfolgreich. Soll
diese Massnahme auch in der Chesselau umgesetzt werden, muss der Unterhalt verbind-
lich geregelt werden.

e Die neuen Amphibienteiche Ostlich des neuen Weges weisen teilweise eine Grosse (Fla-
che) auf, die nicht als nichtforstliche Kleinbaute bewilligt werden kann (>100 m?).

e Der Wasserbauplanung kann aus waldrechtlicher Sicht nur zugestimmt werden, wenn ge-
eignete Erholungslenkungsmassnahmen getroffen und deren Unterhalt auch langfristig si-
chergestellt sind. Die Zustandigkeiten sind zu klaren.

o 1.8 m breite Wege sollen auch der Waldbewirtschaftung dienen kénnen. Ein Rickbau wird
aus forstwirtschaftlicher Sicht nicht begrisst, lediglich ein Einwachsen lassen. Wenn expli-
zit Velowege gebaut werden sollen, ist dies ein Rodungstatbestand (= definitive Rodung);
sogenannte Veloschnellrouten sind nicht bewilligungsfahig.

o Ein vollstandig ausgestatteter Rastplatz am Nordende des Baggersees erfordert eine defi-
nitive Rodung.

o Zwischen den Etappen sollen bei Bedarf ingenieurbiologische Verbauungen erstellt wer-
den. Je nach Ausmass der vorgesehenen ingenieurbiologischen Massnahmen zur Regulie-
rung der Seitenerosion missen daftir auch Rodungen vorgesehen werden. Fir jede Ro-
dungsflache muss ein ausgewiesener Bedarf vorhanden sein und der Standort genau an-
gegeben werden kénnen. Ansonsten ist dafiir zu gegebener Zeit ein separates Gesuch
einzureichen. Auch ist es nicht denkbar, zwischen den einzelnen Etappen zuséatzliche
Massnahmen auf Waldareal zu ergreifen. Diese sind klar einer Etappe zuzuordnen.

e Depotplatze tiber Jahrzehnte auf Waldareal sind nicht bewilligungsfahig.

Das KAWA halt den Nachweis der Gberwiegenden Interessen als Voraussetzung fir eine Ro-
dungsbewilligung fir gegeben, nicht jedoch die Standortgebundenheit fir die Installations-
und Depotplatze. Diese ist geméass KAWA im Detail zu begriinden. Bezlglich Landschaftsbild
ist das KAWA der Ansicht, dass dieses durch die geplanten Aufweitungen und die zukinftige
Auenlandschaft aufgewertet wird.

Dem vorgesehenen Ersatz fiir die temporaren und definitiven Rodungen stimmt das KAWA
zu. Die Ausnahmebeuwilligungen fur verkirzte Waldabsténde und fur nichtforstliche Kleinbau-
ten im Wald kann das KAWA in Aussicht stellen, da bei waldschonender, sachgerechter Bau-
ausfuihrung keine wesentliche Behinderungen der Waldbewirtschaftung und keine Gefahrdung
der Walderhaltung zu erwarten sind sowie die Bauten das Waldgefiige, die Funktionserfullung
und die Bewirtschaftung des Waldes unwesentlich stéren.

Beim neuen Holzlagerplatz und der neuen Waldstrasse handelt es sich gemass KAWA um
forstliche Bauten, welche es als zonenkonform beurteilt. Eine Ausnahmebewilligung nach Art.
24 ff RPG fur das Bauen ausserhalb des Baugebietes ist daher nicht erforderlich.

Nach Ausrdumen der Genehmigungsvorbehalte gemass Ziffer 6 beurteilt das KAWA das Vor-
haben aus Sicht Walderhaltung mit Auflagen als umweltvertraglich.

Auflagen Wald
27. Die Holzerei- und Rodungsarbeiten dirfen nicht wahrend der Fortpflanzungszeit der
wildlebenden Saugetiere und Vogel (1. April — 15. Juli) ausgefuhrt werden.

28. Uberschussiger Waldboden aus definitiven Rodungsflachen ist fir die Bereitstellung der
Ersatzaufforstungsflache Neuriti zu verwenden.

29. Im Waldbereich sind Vegetationsdecke und Oberboden mdéglichst vollstandig abzutra-
gen, separat zwischenzulagern und wieder fachgerecht einzubauen.

30. Als Ersatz fur die Rodungen der generellen Rodungsbewilligung wird der Gesuchsteller
verpflichtet, auf den Parzellen gemass Rodungsgesuch eine Flache von 155795 m?
nach den Weisungen der Waldabteilung Voralpen bis 31.12.2045 (Anwuchserfolg gesi-
chert) mit standortgerechten Baum- und Straucharten aufzuforsten.

31. Der Boden auf der Parzelle Nr. 927, Gemeinde Wichtrach, ist vor der Ersatzaufforstung
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