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Fabrikkanal Ufer verbaut: vertikal, Mauer: Beton in Kombination mit Naturstein | Aare / Fabrikkanal Mauer: Steinblécke, grossformatig (behauen)

Hochwasserschutzfunktion . Naherholung (Zuganglichkeit Wasser) . Okologischer Wert .
Baulicher Zustand Ortsbild / Baudenkmal (Einstufung ISOS) .

Hochwasserschutzfunktion l Naherholung (Zuganglichkeit Wasser) . Okologischer Wert .
Baulicher Zustand Ortsbild / Baudenkmal (Einstufung ISOS) l

Fazit: kein Handlungsbedarf
Massnahmen: Bestand erhalten

Fazit: kein Handlungsbedarf
Massnahmen: Bestand erhalten

Unterhalts-Bind Pflegearbeiten durch:
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Allgemein Bepflanzung

I, Konzessionsobjekte Seefahrt

e ——— Gewasserraumlinie geschlossener Wald
Unterhalts- und Pflegearbeiten 2020-2023
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Zustandigkeit bei Konzessionar od. Dritten

geplanter Uferweg Drittprojekt EWG
(Massnahmen gem. Realisierungsprogramm ; =
zur Uferschutzplanung nach SFG) bestehende Einzelgehoize

Beldge und Oberflachenstruktur

Hartbelag; Fahrbahnen
Hartbelag; Vorplatze Zufahrten,

Fussgéngerbereiche * Bestockung best.
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] Mauemn best.
Uferverbauungen best.
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Grinflachen; Wiesen, Nutzgarten

. Abschnittsnummerierung
Rasenflache

entspr. technischem Bericht

Gewasser zum Sanierungskonzept

| Kilometrierung / Ufertypologie

Il Beurteilung Ufer

sformatig (behauen)

5 i - Steinblécke, gros
km 168.067 - 168,147 | km 168.141 - 168.275 Ufer verbaut: vertikal, Mauer g

e - Steinblécke, grossformatig (behauen) )
Literivertialic sl Malee Steinblocke. 9 ’ I Ufer Verbaut: Mauer, Steinblécke, grossformatig (behauen)
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Il Beurteilung Ufer/ Ufermauer
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Oberingenieurkreis Il ler arrondissement Radded = | km 167.850 - 168.135 Ufer verbaut: vertikal, Mauer: Steinbl6cke, grossformatig (behauen) Ufer verbaut: vertikal, Mauer: . : | Ufer verbaut: vertikal, Mauer:
d'Ingénieur en chef % e Steinblécke, grossformatig (behauen), teilweise mit Beton unterfangen S sacana L] Beton, Koﬁ1bination Natursteinblécke
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Okologischer Wert [} Ortsbild / Baudenkmal . Okologischer Wert i} Ortsbild / Baudenkmal .

Fazit: HWS-Defizit vorhanden (Hot Spot 11)

1 Massnahmen: Baulicher Hochwasserschutz Priifen
(Kostenwirksamkeit)

Fazit: HWS-Defizit vorhanden (Hot Spot 11)
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Massnahmen: Baulicher Hochwasserschutz priifen (Kostenwirksamkeit)
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Gemeinden  Interlaken, Ringgenberg, Unterseen Projekt-Nr. 3559
Efilungspfichtiger - Oberingenieurkreis 1 Plan-Nr. 1685-01g
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Plangrosse 126 x 75cm A

Ufer / Ufermauern Bodeliaare
1 Analyse und Beurteilung
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